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вивчення рукопису дисертацii IBaHa Василъовича Ковальчука та

ознайомлення з публiкаuiями здобувача надае пiдстави для попереднього

висновку, Що дисертант виконав роботу на наJIежному науковому Й

методолОгiчномУ piBHi та досяг поставлених перед собою цiлей, Зроблений

висновок пiдтверджуеться сумою

оцiнюються TaKi HayKoBi роботи,

основних критерiiЪ, зz якими

Дкiуальнiсть теми дослЦпсення. Щисертацiйне дослiдження

Ковальчука I.B. <Правовi основи органiзацii i дiяльностi крайових судiв у

Галичини В складi Двстрii та Двстро-Угорщини (1850_1918 рр,))

присвячене однiй з акту€lльних тем сьогоденн,I, яке мас суттеве значенн,I

для icTopii европейського i нацiонального права, що актуалiзуе чимало

важливих теоретичних i практичних аспектiв, Безперечно, проблема

еволюцiТсУДовоiВЛаДиВдрУгiйполовинiхIх_наПоЧаТкУххсТ.

привертала увагу вiтчизняних та зарубiжних вчених - фахiвцiв у галузi

icTopii держави i права, вже протягом доволi триваJIого часу, IHTepec цей не

олабшае й нинi. ддже нинi у зв,язку з перетвореннями, що вiдбуваються в

судовiй системi Украiни, суттево пiдвишryсться значення наукових

дослiджень, присвячених icTopii становлення i розвитку судовоi гiлки

впади, ir дiяльностi. Вони, oKpiM iншого, надають можливiсть об'ективно

вивчитИ та узагаПънитИ закономiрностi формування та розвитку судовоi

системи, особливостi Ii дiяльностi в ykpaiHi, та на пiдставi наукових

результатiв дiйти висновкiв та пропозицiй, важливих дпя вiтчизняноi

правничоi науки, а також для практики реформування системи правосуддя



вiдповiдно до европейських стандартiв. Саме Цо, в першу черry зумовлюс

актуапънiсть наукового дослiдження обраноi дисертантом теми, яке

надасть можливiсть переосмислити iсторичний досвiд у названiй сферi та

нацьомУпiДфУЕтiвизначитиподаJIьшийВекторроЗВиткУнинiшнього

вiтчизняноi судовоi системи

окрiмтого'ВартозаУВажити,ЩоформУванняilфУнкцiонУВання

правових засад органiзацii та дiяльностi крайових судiв в Галичинi в складi

Двстрii i Двстро-Угорщини протягом 1850_1918 рр, е недостатньо

вивченою iсторико-правовою проблемою i до цього часу не було

предметом единого комплексного дослiдження, хоча, безперечно, в

окремих працях вiтчизняних та зарубiжних дослiдникiв висвiтлювЕtJIися

oKpeMi Ti аспекти. ,ЩотIiльнiсть дослiдження iсторичного досвiду органiзачii

та дiяльностi крайових судiв в Гапичинi в складi Двстрii та Двстро-

Угорщини вбачаеться також у тому, Що

правнича наука матиме змоry об'сктивно

органiзацii судовоi системи, що вже

використати щой, як позитивний, так

завдяки йому сучасна вiтчизняна

переосмислити oKpeMi принципи

судовоТ влади

дисертацiйна

були випробуванi iсторiею, та

i негативний досвiд, звичайно

зважаючи на crlacнy специфiку розбудови судових органiв, з метою

уникнення помилок i невдалих рiшень щодо удосконалення

в теперiшнiй ykpaiHi, З огляду на сказане, представлена

робота е вельми актуапьною i вчасною,

зв'язок дисертаuii з науковими програмами прiоритетними

напрямками розвитку науки. Рецензована дисертацiя, як акту€tльна за

своею тематикою, виконана в межах прiоритетного наПРЯМКУ ВiТЧИЗНЯНОi

iсторико.правовоiнаУки.ВоналогiчноЗасВоеюназВоюiзмiстом

ВписУеТьсяУкомПЛекснУТеМУнаУкоВо-ДослiДнихробiтЛьвiвського

нацiоналъного унiверситету iMeнi IBaHa Франка кДктуальнi проблеми

icTopii права i держави, правових вчень та ykpaiHcbkoi правовоi думки),

державна реестрацiя Ns 01 1 8U0006Z3,
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Струкryра дисертацii. Структуру дисертацiйного дослiдження

побудовано методологiчно правилъно. Вона корелюе з метою та

завданнями дослiдженняо якi сформулъованi здобувачем (с, 15-16),

Вiдповiдно до заявленоi структури в дисертацiТ розглянуто iсторiографiю,

ДжерельнУбазУтаметоДологiчнiЗасаДиДослiДження'ВияВпеноiсторико.

правовiпереДУМоВисТаноВпенняпраВоВогореryлюВаннягроМаДянстВаВ

европi, з'ясовано Iсторико-правовi аспекти стаIIовлення i розвитку

австрiйськоi судовоi сllстеми та ii поширення у галичинi протягом xvIII _

середини XIX ст., визначено порядок формуванщя, структура i пiдсуднiсть

крайових судiв у Галичинi в складi Двстрii та Двстро-угорщини, Значну

УВагУпридiленопиТаНнямпрактичноiДiяльностiкрайовихсудiвУ
Галичинi.

СтУшiньобгрУнтованостiнаУкоВихПоЛоженЬ'висновкiвi

рекомендацiй, сформульованих у дисертацii, Високий ступiнъ

обцрунтованостi наукових положень та висновкiв, сформульованих у

дисертацii здобувачем, iхню достовiрнiсть забезпечипо творче

використання при написаннi роботи значноi кiлъкостi наукових працъ

iсторикiв держави i права. При uъому привертас увагу великий обсяг

використаноiiншомовноiлiтератУри(105найменУваньпопЬсЬкоюта

нiмецькою мовою). Щостатнiй piBeHb обrрунтованостi положень i висновкiв

ДисерТацiIтакожзабезпеченийiДоклаДнимопраIцоВанняМДисертантом

текстiвнорМатиВно-праВоВихактiв(такожпереВажнопольсько.i

нiмецькомовних, а 1акож деяких латиЕомовних), KoTpi реryлювалИ

вiдповiднУсферУсУспiпьнихвiДносинУперiод,ЩодослiджУеТЬся.

високий ступiнъ обцрунтованостi положенням та висновкам дисертачii

наДаJIивикористанiздобУвачемчисленнiматерiализiсхоВиЩ

Щентрального державного iсторичного apxiBy Украiни у м, Лъвовi,

,ЩисертантомбУлоопрацЬоВано87спраВзllфондiв(Магiстратм.Лъвова,

Галицъке намiсниЦтво, ILIпЯхетський суд, Вищий крайовий суд у Лъвовiо

дпеляцiйний суд у Львовi, Крайовий суд у Лъвовi, Вища державна
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прокуратура, Галицька крайова фiнансова дирекцiя та i",), Сторiнки

рукопису дисертацii насиченi посиланнями на документи з архiвосховищ,

ЦiнrryiнформачiюмiстятъiматерiалиперiоДиЧнихВидань.

Щостовiрнiсть i обцрунтованих положень та висновкiв дисертаuiI

забезпеченi також обраною здобувачем методологiею наукового пiзнання

складових предмету дисертацiйного доспiдження, яким е правове

регупюванIи громадянства в перiод украiнського державотворення |9t7 _

1920 РР' 
пiдясення, змiст впасних

Оцiнка змiсry дисертацiйного дос,

дослiджень здобувача достатньо повно викJIадено у чотирьох роздiлах

дисертацii (с. 24|t92) i наведено в узагальненому виглядi у заверш€tJIьних

висновках (с. 193-198),

роздiл t <Iсторiографiчнi, джерелознавчi та методологiчнi аспекти

дослiдження> скJIадаеться з трьох пiдроздiлiв. У першому з них здiйснено

ретелъний аналiз фаховоi лiтератури за темою дисертацii, яку автор

кпасифiкував за проблемно-хронологiчним принципом (с, 25),

,ЩисертанТоМВикористанонаУковiпрацi,виДанiВаВстро.УгорсЬкийперiод

(1867_t9l8рр.);мiжвоеннийперiод(1918_t939рр.);раДянськийперiод

(1917-1991 рр.); працi, опубпiкованi у сучасних умовах державноi ,

незагlежностi YKpaiHi (1991-2019 рр.). OKpiM того, iсторико-правову

лiтератУрУВроботiрозМежоВанозаiншимикритерiями:Замiсцемii

Виданн'I_наУкраiнськУтазарУбiжнУiзанаУкоВиМНапряМоМДоспiДження

юридичну, джерелознавчу, полiтологiчну, бiографiчну тощо] за

географiчними межами дослiдження - на таку, що стосусться Двстрiйськоi

MoHapxii загЕtJIом та таку, у якiй дослiджуеться державно-правовий статус

галичини у складi Двстрii та Двстро-угорщини; за предметною ознакою -

наукова лiтература, у якiй дослiджуються австрiйськi судовi органи, якi

ДiялиУГаличинiвХIХ-напоЧаткУХХст.ТрадицiйноВикористоВУЮчи
тематичний пiдхiд щодо iсторико_правового дослiдження, LB, ковальчук

подiляе iсторико-правову лiтературу на шiстъ груп: 1) загалънi HayKoBi
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працi з icTopii держави i права, судовоi системи; 2) HayKoBi працi,

присвяченi аншiзу правовоi системи Двстрii та Двстро,угорщини;

З) роботи, в яких розкрито особпивостi судоустрою в iMпepii Габсбургiв i

галичинi зокрема; 4) дослiлження, що стосуютъся австрiйського

цивiпьного права i цивiпьного процесу у судах; 5) праui, що розкривають

xapaKTepHi риси кримiнального права i кримiнальЕого процесу; 6) роботи,

в яких висвiтлено дiяпьнiсть правових iнституцiй, з якими спiвпрацюваJIи

крайовi суди, або ж вони безпосередньо дiяли при крайових судах-

прокуратурq HoTapiaT, адвокатура (с, 25) Наведене здобувачем

узагutjlьнення наукових здобугкiв попередникiв, якi дослiджували Ti чи

iншi асПектИ розвиткУ правових основ органiзацii i дiяльностi крайових

сулiв у Галичинi у 1850-1918 рр., надае можливiсть з'ясувати ступiнь

ноВиЗниПоЛоженъiвисновкiв,якiбУлисформУлъованiособистоаВТороМ

дисертаuii.

Щругий пiдроздiл

бази дослiдження, LB,

першого роздiлу присвячений аналiзу лжерелъноi

Ковальчук подiляс джереп а на на два загалънi

блоки: неопублiкованi (apxiBHi) й опублiкованi матерiали, водночас кожен

з Цих блокiв BiH подiпяе на okpeMi групи джерел, що об'еднанi як за

характером документiв, так i за тематичною спрямованiстю (с, 33),

зокрема, BiH виокремлюе законодавчi акти та пiдзаконнi нормативно_

правовi акти. Щiнним авторським напрацюванням е те, що задJUI виявпення

особпивостей судочинства в Галичинi напередоднi ii приеднання до скпаду

двстрiйськоi MoHapxii BiH звернувся до аналiзу збiрникiв Законодавчих

aKTiB Volumina legum, якi мiстипи конституцii, сеймовi постанови,

привiлеiо розпорядження, що дiяли у Га,гrичинi у складi Речi Посполитоi -

До|772р,'тобтоЧасУiнкорпораuiiцiеiтериторiiДоскЛаДУмонархii
ГабсбУргiв.ХарактернiрисироЗВиткУаВстрiйсъкоiсУДовоiсисТеМиДае

можливiсть простежити застосування Терезiани - Кодексу кримiнального

права, складеного у 1768 р., кримiналъного кодексу ьстрii t852 р, та

КримiналЬно.процесУЕtльнихкодексiв1853i1873рр.тоЩо.
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ЩоопУбпiкованихматерiалiвавторвiДноситьiтогочаснУперiоДикУ

(с. 35-36). Ним використано часописи KPrawnik>, KPrzeglqd Sqdowy i

дdmiпistrафпу>, <<Часопис правнича), що видавався з 1889 р,, бУв першим

УкраiномоВнимюриДичнимперiоДичниМВиДанняМ.НеоминУВУВаГою

дисертант i мемуарну лiтературу,

АвторомВВеденоДонаУкоВогообiгУI_значнийобсяг
неопубпiкованих матерiалiв з фондiв Щентрального державного

iсторичногоархiвУУкраiниУм.Лъвовi,якiвисвiтлюютьДiяпънiсть

крайовШr судiВ вiд сереДини XIX ст. дО Першоi cBiToBoi вiйни, OKpiM того,

ана.lriзУбУлопiДДанойокремiархiвнiДокУМентикiнцяХчIII_ПочаТкУ

XIX ст. Опрацьованi I.B. Ковальчуком apxiBHi справи мiстять

повiдомлення, обiжники, розпорядження та iншi документи австрiйських

MiHicTepcTBa юстицii, MiHicTepcTBa внутрirпнiх справ i Вищого крайового

суду у Лъвовi, документи передчi справ вiд одного суду до iншого,

рекомендацii з ведення судового дiловодства Крайовим судом у Лъвовi та

попереднiми судами, звiти про дiялънiстъ судiв рiзних iнстанцiй,

пистування, судовi рiшення, скарги, рiзноманiтнi сrryжбовi документи про

номiнрання та переведення суддiв, адвокатiв, HoTapiyciB, прокурорiв,

призначення ekcпepTiB з рiзноманiтних питань, внутрiшню документацiю

крайових судiв, зокрема директиви про права та обов'язки спужбовцiв

судiв тощо (с. 38),

Щiкавi aBTopcbкi напрацювання мiстить пiдроздiл 1,3 кМетодопогiчна

осноВаДослiДження)(с.40.51).обранiавторомМеТоДинаукоВоГопiзнання

зaГaJIoМсвiДпoвiДниМипoсTaBленiймeтiTaпpеДМeтyДoслiДження.

УдрУгомУроздiлiДисертацii<<Iсторико.ПраВовiаспектисТаноВлення

i розвиткУ австрiйськоi судовоi системи та Ti поширення у Галичинi

(хVIII_КХст.)>(с.53-96)I.В.КоватlьчУкомнасаМпереДзДiйснено
_-'-_r^ -л,.^-,,л., '-ського права. ЗдобуваЧ цiлкоМ

rрунтовнии аналiз генезису джереп австРlИ(

BipHo наголосив на том}, що до xvIII ст, правова система австрiйсъкоi

MoHapxii базувалася нариМсъкомУ правi i до здiйснення кодифiкацiйних
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робiт скJIадаJIа комплекс правових aKTiBo якi видаваJIися запежно вlд

особливостей застосування звичаевого права конкретного регiону,

Зважаючи на прогаJIини як у цивiпьномУ, так i в кримiналъному

судочинствi, звичаеве право тривалий час мiнiмiзувало цi недолiки,

ВоДночас,безсУмнiвнийВплиВнааВстрiйськУпраВоВУсистеМУспраВиЛи

европейськi, зокрема нiмецькi юридичнi традицii, однак та правова

система, що скJIаJIася в MoHapxii габсбурriв у хVшI ст, вирiзнялася своею

оригiнальнiстю (с, 53),

Обгрунтованим виглядае авторський пiдсумок: кУ XVIII - на початку

xlx ст. вiдбувалася радикаJIьна i систематична трансформацiя Moнapxll

габсбурriв у напрямку побудови лiбера,lrьноi держави, яка гарантувапа

cBoiM громадянам певне коло особистих, економiчних i полiтичних прав,

ЩiзiсВогобокУнеоДмiнноВеПодорефорМУВання(фактично'МоДернiзацii

й удосконалення) судово-правовоi сИСТеМИ... ЗаГаЛОМ' Та ПРаВОВа СИСТОМа'

якУ австрiйчi принесли у Галичину пiсля ii присднання до iмперii

ГабсбУрriв,бУлакрокомУпереД'порiвнянозiпопереДнъоюполъсъкою

середньОвiчноЮ правовою системою> (с, 70-7 1 ),

Двтор цiлком доцiльно звертае увагу на становлення органiзаlliйних

осноВ судоустРою У Галичинi в складi Двстрiйськоi MoHapxii протягом

хчШ_сереДиниХIХст.iзазначае'ЩозiВстаноВленняМавстрiйсъкоi

впади в Галичинi, змiни в судочинствi зумовипи часткове вiдмежування

адмiнiстрацii вiд судiв, становлення цiлiсноi i впорядкованоi системи судiв,

вiддiлили цивiльне судочиЕство вiд кримiнального, надЕtJIи судам понад

становоГо харакТеру. Щоменiальне судочинство }Iад селянами зберiга,ltося,

але його контроJIювали державнi iнстиryчii, Щержавний контролъ особпиво

був помiтним в органiзацii судоустрою i формування суддiвського апарату,

ЩО суллiВ ставилИ вимоги, зокрема наявнiстъ юридичноi освiти,

проходження судовоi практики i скпадання екзамену перед Апепяцiйним

судом (с. 97).



I_\ентральнемiсцеУтекстiДисерТацiiздобуваЧеМвiДвеДеноТреТЬоМУ

роздiлу кОрганiзацiя, структура i пiдсуднiсть краЙових судiв у Галичинi в

складi двстрii та двстро_Угорщини)) (с, 100_ |47),у межах якого докпадно

висвiтлено соцiально_полiтичнi передумови реформування судовот влади в

двстрiйсъкiй iмперiт в серединi xlx Ст., з'ясовано правовi засади

утворення крайових судiв у галичинi та iхню пiдсуднiсть, визначено

правовиЙ статуС суллiв та структуру крайових судiв у Галичинi, Автор

доходить висновку, шо Крайовi суди, як колегiальний орган, скJIадалися з

трьох суддiв для цивiльних справ i чотирьох _ для кримiнальних, цi суди

очолюваJIи президенти, а у великих судах, наприклад у Львiвському i

KpaKiBcbKoMy була передбачена посада вiце-президента (згодом двох вiце-

ПреЗИДентiв).СтрУкТУрнокрайовi/окрУжнiсУДипоДiлялисяНацивiльний

та кримiнальний вiддiли (сенати). KpiM того, у Тх складi функцiонували

крайова табуля, судова канцелярiя, вiддiл цивiлъно-судових депозитiв,

в'язницi, вiддiл у торгiвельних справах тощо (с, 1а7),

ВажливемiсцеВроботiпосiДасЙчетвертийроЗДiЛ,УякоМУ

розглянуто практичну дiяльнiсть крайових судiв у Галичинi (с, 148-192),

I.B. Ковалъчук цiлком BipHo зауважуе, Що крайовi суди в Галичинi

УпроДоВждрУгоiПоJIоВИнихIХ-ПоЧаТкУХХст.колегiальнороЗГЛЯДапИ

цивiльнi (у першiй та другiй iнстанцiях), кримiнальнi (у першiй iнстанцiТ),

а також апеляцiйнi справи. okpiM того, вони веJlи дисциппiнарнi справи

вiдносно службовцiв суду, HoTapiaTy й адвокатури; здiйснювали обмежену

контролюючу дiяльнiсть (с, 190),

ЩисертацiяЗаВершУеТЬсяЗаГаJIЬнИМиВИсноВкаМИ(с.l9З-198)У

кiлькостi 11, змiст яких вiдповiдас попередньому матерiалу лослiдження i

мае узагальнюючий характер, а також рекомендацiями для удосконалення i

пiдвищення ефективностi дiяльностi вiтчизнянот судовот системи,

OcHoBHi положення i висновки дисертацiйного дослiдження

викладенi здобувачем у достатнiй кiлькостi наукових публiкачiй,

Опублiкованi роботи вiдповiдаютъ TeMi дослiдження,
8



наукова новизIIа полоil(ешь i висновкiв дисертацii, ознайомлення

зi змiстом дисертацii I.B. ковальчука надае пiдстави дпя констатацii, що

ВонаДiйсноепершиМоригiналЬниМiкомплекснимДоспiДженняМ

акryапъноi теми. Наведенi на cTopiHKax |g,22 рукопису iисертацii

коректно сформульованi положення загаJIом можна вважати такими, що е

новими i обrрунтовано структурованими за рiвнями новизни, визначеними

' [, як ((уперше), ((удосконаJIено)), <<набули
здобувачем такими термlЕаМи, як ((ylr.prлv//, \\J.lvv^!------_

подапьшого розвитку),

,ЩискУсiйнiпитанняТазаУВаження.ВiддаючиныIежнездобУткам

ДисерТацiйногоДослiДженняI.В.КовалъчУка'разоМЗТимнеМожнане

звернути увагу на деякi Rисновки й твердження, що викликають сумнiви,

не вiдзначити певнi вади роботи (суперечливi, cyMHiBHi, недостатньо

обЦрунтованi положення, прогаJIини тоЩо),

1.описУюЧиУпiдроздiлi1.3метоДологiюДослiдженняаВТорУ

ВартобУлобвiДзначитиВикористання'окрiмiнших,такожТакого

спецiалъНонаукового методу, як iсторико-генетичного (що, безперечно,

застосовувався дисертантом у ходi опрацювання джерел), який являе

iHTepec тим, що дослiджувана реальнiсть разом з ii властивостями,

фУнкЦiями,особливостяМирозкриВаетьсяВконтексТiчасУ,натлiii
iсторичного руху. Своерiлнiсть його полягае саме в тому, що генетичний

метоДнадаеможливiстьприроднiше,праВДоподiбнiшевiдтворити

ДослiджУванийоб,ектдоспiдження.ЦеДосяГаеТьсяшпяхомпослiДоВного

проникненн'IВминУле'ЩобВияВитиприЧиниВженаяВнихфактiв,

доконаних подiй чи явищ,

2.ВартобУлобДоДатковообrрУнтУВаТиДоцiльнiстЬроЗГЛяДУВ

пiдроздiл | 2.| правовоТ системи Двстрiйськоi монархii у XVI-XVIII ст,,

аДженаПершийпогляДцеПиТанняДеЩоВихоДитъзамежiпроблеми,

визначеноТ у TeMi дисертацiТ,

з.АвторовiнеВДаJIосяУникнУТиЙПеВнихстилiстичнихВаД.

Зокрема,нас.19,визначаЮчИнаУкоВУноВиЗнУреЗУЛЬТаТiвДослiдження'
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дисертант зазначас, що ним було уперltlе уmочнено територiальну i

предметну пiдсуднiсть крайових судiв у Галичинi у дослiджуваний перiод,

4. В роботi мiстяться й деякi огрiхи суто технiчного характеру,

НаприкЛад, змiщена нумеРацiя cToPiHoK, яка подана дисертантом у Змiстi,

АпеУсiЗаЗначенiзаУваженняжодноюмiроюнезнижУютьзатальноi

позитивIIоi оцiнки представленого дисертацiйного доспiдження, в роботi

наВисокоМУнаУкоВоМУрiвнiрозгЛянУтоскладнiiсторико.правовi

пробпеми,обУмовпенiтемоюДоспiдження,iвисУваютьсяцiкавiнаУковi

гiпотези та пропозицii,

вiдсутнiсть порушенпя академiчноi доброчесностi,,I!,исертацiя 
е

самостiйною науковою працею, в якiй вiдображенi власнi iдеi i

напрацЮваннЯ автора, щО дозволилО вирiшитИ поставленi у роботi

завданнЯ. Робота мiстить теоретичнi положення i висновки, сформульованi

дисертантом особисто. Використанi в дисертацiйному дослiдження iдеi i

положення науковцiв мають вiдповiдне посилання i використаннi з метою

пiдкрiплення iдей автора,

загальний впсновок. викладене дее пiдстави для висновку, що

дисертацiйна робота - Ковалъчука IBaHa Василъовича <правовi основи

органiзацii i дiяпьностi крайових сулiв у Галичини в складi Двстрii та

Двстро-Угорщини (1s50-t918 рр.).> е самостiйною завершеною працею,

якасвiдчитьпроВисокУнаУкоВУкоМпетентнiстьаВтора'його
спроможнiсть рiзнобiчно аналiзувати iсторико-правовi проблеми та

висувати власнi HaykoBi рекомендацii, У ходi роботи отриманi HoBi науково

обlрУнтованiрезУпЬТатиУсферiiсторiiДержаВиiправа,якiвсУкУпностi

вирiшують важливу наукову проблему, що полягае у з'ясуваннi специфiки

праВоВоГореryпЮВанняорганiзачiiiфУнкчiонУВаннякрайовихсУДlВУ

галlичини в складi двстрii та Двстро_Угорщини в другiй половинi XIX - на

початкУ ХХ ст. Наукова працЯ вiдповiдас вимогам <Порядку пiдготовки

здобувачiв вищоi освiти ступеня доктора фiлософii та доктора наук у

ВищихнаВч€lJIьнихЗаклаДах(наУковихУстановаф>>,ЗатВерДженого
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постаноВою Кабiнету MiHicTpiB Украiни Ns 261 вiд 2З березня 20116 р, (iз

змiнами i доповненнями, внесоними згiдно з постановою кабiнету

MiHicTpiB украiни Ns 283 вiд 03 квiтня 20]19 р,), порядку проведеншI

експерименту з присудження ступеня доктора фiлософii, затвордженого

постановою Кабiнету MiHicTpiB Украiни Ns 167 вiд 0б березня 20]'9 р, (iз

змiнами, внесеними згiдно з Постановою Кабiнету MiHicTpiB Украiни Ng

979вiд2lжовтня2020р.),НаказУМiнiстерсТВаосвiтиiнаУкиУкраiЪиNч

40 вiд 12 сiчня 20|1 р. lYs 40 <Про затвердження Вимог до оформленн,I

дисертацiТ> (iз змiнами, внесеними згiдно з Наказом МоН Украiни Ns 759

вiд3lтравня2l:rgр.),аТiавтор_КовальчУкIванВасильовичЗаслУГоВУе

на присудження йому наукового ступеня доктора фiлософii за

спецiальнiстю 08 1 <Право>,

Офiчiйпий опонепт -
Професор кафедри
*i*"ародного i европейського права
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