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АНОТАЦІЯ 

 

Гап’як С.С. Цивільний позов про компенсацію моральної шкоди, 

заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні: доктрина, 

нормативне регулювання, практика – Кваліфікаційна наукова праця на правах 

рукопису. 

Дисертація на здобуття ступеня доктора філософії за спеціальністю 

081 «Право» (галузь знань 08 «Право») – Львівський національний університет 

імені Івана Франка, Львів, 2026. 

У дисертації здійснено системний аналіз теоретичних і практичних 

проблем, пов’язаних  із забезпеченням та вирішенням цивільного позову про 

компенсацію моральної шкоди в кримінальному провадженні. На підставі 

отриманих результатів констатовано, що компенсація моральної шкоди повинна 

бути здійснена у тих випадках, коли внаслідок вчинення кримінального 

правопорушення особа зазнала не «звичайних» хвилювань, які раптово 

виникають та зникають, і притаманні у повсякденному житті (звичайному 

буденному його ритмі), а таких, які є для неї психотравмуючими. Доведено, що 

вживання законодавцем юридичної конструкції «моральна шкода» для 

позначення немайнових втрат юридичної особи є хибним кроком з огляду на її 

семантичний зміст. Натомість, більш вдалим є використання терміну «немайнова 

шкода» у випадку, якщо юридичній особі заподіяно втрати немайнового 

характеру. Запропоновано, що в ході проведення комплексної психолого-

психіатричної та психологічної експертизи для визначення розміру моральної 

шкоди заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні, необхідно 

з’ясувати наступні обов’язкові питання: а) чи можливо відновлення 

(покращення) морально-психологічного (душевного) стану потерпілого, що для 

цього потрібного та яка вартість послуг відповідних спеціалістів; б) скільки часу 

необхідного для відновлення морально-психологічного (душевного) стану 

потерпілого. 

Охарактеризовано інститут цивільного позову у кримінальному 

провадженні та його предмет. На підставі розгляду пам’яток кримінального 
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процесуального права зроблено висновки, що зародження ознак інституту 

цивільного позову відбулося за часів існування Київської Русі, де у Розширеній 

Руській Правді містилось положення про відшкодування витрат на лікування за 

спричинення винним каліцтва. З розвитком суспільних відносин інститут 

цивільного позову зазнавав нормативної трансформації. Якщо наприкінці ХVII 

ст. цивільний позов набув окремих ознак відповідного інституту кримінального 

процесу, то вже у ХІХ ст. питання пред’явлення цивільного позову за 

спричинену  майнову шкоду регламентувалось більш детально. 

 Сформульовано авторське визначення цивільного позову – як 

матеріально-правової вимоги фізичної або юридичної особи (приватний 

характер) чи прокурора (публічний характер) про відшкодування завданої 

майнової (в тому числі й упущеної вигоди) та (або) компенсацію моральної (для 

фізичної особи) або немайнової (для юридичної особи) шкоди, яка 

пред’являється підозрюваному, обвинуваченому або  фізичній чи юридичній 

особі, яка за законом несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану 

кримінальним правопорушенням (підозрюваним, обвинуваченим) або іншим 

суспільно небезпечним діянням (особою, стосовно якої передбачається 

застосування примусових заходів медичного чи виховного характеру), до 

початку судового розгляду кримінального провадження. 

Установлено, що у міжнародному праві передбачено цілу низку 

міжнародно-правових документів, у яких містяться положення щодо 

забезпечення кожною державою права людини на відшкодування їй завданої 

шкоди. Щоправда, необхідність вдосконалення інституту відшкодування шкоди 

та, зокрема, інституту цивільного позову у кримінальному провадженні, сумнівів 

не викликає, що вимагає відібрання як найкращих міжнародних зразків, так і 

вдосконалення внутрішніх механізмів забезпечення безумовного відшкодування 

заподіяної шкоди внаслідок вчинення кримінального правопорушення або 

іншого суспільно небезпечного діяння. 

З’ясовано зміст поняття моральної шкоди через призму цивільно-

правового та кримінального процесуального аспектів. Констатовано, що право 
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на її відшкодування закріплено у цілій низці  нормативно-правових актів. 

Моральна шкода є втратою немайнового характеру, натомість відшкодування 

(компенсація) моральної шкоди відбувається в майновій (грошовій, натуральній) 

або немайновій формі (публічне вибачення, публікація спростування 

недостовірної інформації, публікація рішення суду в медіа тощо). На відміну від 

фізичних осіб, які можуть відчувати фізичні чи душевні страждання від 

протиправних дій та неможливість їх оцінити у грошовій сумі, збитки заподіяні 

юридичній особі, до прикладу, недобросовісною конкуренцією можна оцінити у 

грошовій формі, опираючись на бухгалтерські, аналітичні або які-небудь інші 

форми фінансових звітів, висновки експертизи тощо. Про приниження ділової 

репутації юридичної особи можна вести мову, здебільшого, у випадках коли це 

стосується неприбуткових установ та організацій і лише в контексті витрат, які 

особа зробила або мусить зробити для відновлення свого порушеного права 

спричиненого реальними збитками (майновою шкодою).  

Проаналізовано умови компенсації моральної шкоди, завданої 

потерпілому кримінальним правопорушенням, у кримінальному провадженні. 

Констатовано, що така не може визнаватись наслідком будь-якого виду 

кримінального протиправного посягання. Водночас, щодо окремої категорії 

кримінальних правопорушень, заподіяння моральної шкоди є очевидним 

фактом, тобто відповідні кримінальні протиправні діяння неминуче викликають 

страждання у потерпілого. Чим вища соціальна значимість об’єкта кримінально-

правової охорони (життя, здоров’я, фізична недоторканність тощо), тим більші 

страждання спричиняються особі внаслідок посягання на те чи інше благо, а 

відтак – вищий розмір компенсації моральної шкоди. Дослідження питань 

винуватості підозрюваного (обвинуваченого) у заподіянні моральної шкоди 

дозволило зробити висновок, що межами державного обвинувачення не 

охоплюється доведення розміру моральної шкоди, оскільки це є завданням 

потерпілого, його представника чи законного представника, який пред’являє 

цивільний позов про її відшкодування.  
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Здійснено аналіз окремих обставин, що підлягають доказуванню та 

перебувають у безпосередньому зв’язку з процесом доведення моральної шкоди, 

завданої потерпілому внаслідок кримінального правопорушення. Зазначено, що 

доказування події кримінального правопорушення (час, місце, спосіб та інші 

обставини вчинення кримінального правопорушення) є ключовою обставиною 

для встановлення факту вчинення кримінального правопорушення, і, відповідно 

підставою для подання цивільного позову про компенсацію моральної шкоди, 

заподіяному потерпілому кримінальним правопорушенням. У процесі 

доказування моральної шкоди потерпілому, завданої кримінальним 

правопорушенням, як правило, способи доказування такі як подання цивільного 

позову, висновок експерта, показання свідка корелюються із засобами 

доказування, які мають ключове значення в доказуванні завдання моральної 

шкоди потерпілому кримінальним правопорушенням. 

Здійснено аналіз обставин, які впливають на розмір грошового 

відшкодування моральної шкоди. Визначаючи співмірність грошової 

компенсації та перенесених моральних страждань, суд повинен враховувати цілу 

низку таких обставин, які у кожному окремому випадку можуть різнитися у 

зв’язку з індивідуальними особливостями, властивостями психіки потерпілого та 

обставинами справи.  

Констатовано, що визначення характеру правопорушення дозволяє 

встановити вид та міру його небезпеки, та, відповідно вид відповідальності до 

якого має бути притягнута особа, яка його вчинила. Слідом, чим більш важливим 

є об’єкт кримінально-правової охорони, тим більший розмір відшкодування 

моральної шкоди. Якщо здібності потерпілого втрачені і не підлягають 

відновленню, то і розмір компенсації моральної шкоди, поряд із матеріальною,  

повинен бути вищим. 

Обґрунтовано, що для визначення розміру компенсації моральної шкоди 

завданої кримінальним правопорушенням потребують врахування наступні 

обставини: 1) індивідуальні особливості: спосіб життя потерпілого; його 

ставлення до підозрюваного (обвинуваченого); вік потерпілого, на момент 
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вчинення відносно нього та/або його близьких родичів, кримінальних 

протиправних дій; поведінка підозрюваного (обвинуваченого) під час 

розслідування та/або під час судового розгляду, щодо потерпілого; 2) об’єктивні 

обставини: призначення комісійної судово-медичної експертизи, якщо 

кримінальне правопорушення було вчинено із застосуванням насильства; 

проведення комплексної психолого-психіатричної та психологічної експертизи 

метою якої є, зокрема, здійснити порівняльний аналіз морально-психологічного 

(душевного) стану потерпілого, який мав місце до  моменту вчинення 

кримінального правопорушення та після його вчинення. 

Ключові слова: цивільний позов, умови компенсації, моральна шкода, 

визначення розміру, доказування, кримінальне провадження, захист прав 

людини, кримінальне процесуальне законодавство. 
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ABSTRACT 

 

Hapiak S.S. Civil action for compensation for moral damage caused to the 

victim in criminal proceedings: doctrine, legal regulation, practice – Qualifying 

scientific work as a manuscript. 

Dissertation for the Ph.D. degree in the specialty 081 “Law”. – Ivan Franko 

National University of Lviv, Lviv, 2026. 

The dissertation provides a comprehensive analysis of theoretical and practical 

problems related to the security and solution of a civil action for compensation for 

moral damage in criminal proceedings. In accordance with the obtained results, it was 

noted that compensation for moral damage should be carried out in cases where, as a 

result of criminal offense commission, a person has not experienced “ordinary” worries 

suddenly arising and disappearing and being inherent in everyday life (its usual 

everyday rhythm), but being psychologically traumatic for him/her. It is proven that 

the use by legislator of the statutory concept “moral damage” to designate non-property 

losses of a legal entity is a wrong step in view of its semantic content. Instead, it is 

better to use the term “non-property damage” in the case when non-property losses are 

caused to a legal entity. It is proposed that during the comprehensive psychological-

psychiatric and psychological expertise to determine the amount of moral damage 

caused to the victim in criminal proceedings, it is necessary to clarify the following 

mandatory questions: a) is it possible to restore (improve) the moral-psychological 

(mental) state of the victim, what does it take and what is the cost of the services of 

relevant specialists; b) how much time will the restoration of moral-psychological 

(mental) state of the victim require. 

The institute of civil action in criminal proceedings and its subject are 

characterized. Based on the consideration of guidelines of criminal procedure law, it 

was concluded that the emergence of signs of the civil action institute occurred in the 

Kyivan Rus period, where the Expanded Ruska Pravda contained a provision on 

reimbursement of treatment costs for causing grievous bodily harm by the guilty. With 

the development of social relations, the civil action institute underwent a normative 
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transformation. If at the end of the 17th century a civil action acquired certain features 

of the corresponding institute of criminal proceedings, then in the 19th century the issue 

of filing a civil action for caused property damage was regulated in more detail. 

The author's definition of a civil action was formulated – as a substantive claim 

of an individual or legal entity (private nature) or a prosecutor (public nature) for 

compensation for the caused property (including lost profit) and (or) compensation for 

moral (for an individual) or non-property (for a legal entity) damage, presented to a 

suspect, accused or an individual or legal entity who, by law, bears civil liability for 

damage caused by a criminal offense (suspect, accused) or other socially-dangerous 

act (a person against whom it is envisaged to apply compulsory medical or educational 

measures), prior to the examination of criminal proceedings. 

It has been established that international law provides for a number of 

international regulatory instruments containing provisions on ensuring by each state 

the right of a person to compensation for damage caused to him/her. However, the need 

to improve the institution of compensation for damage and, in particular, the institution 

of civil action in criminal proceedings is beyond doubt, which requires the selection of 

both the best international models and the improvement of internal mechanisms for 

ensuring unconditional compensation for damage caused as a result of committing a 

criminal offense or other socially-dangerous act. 

The content of the concept of moral damage is clarified through the prism of 

civil and criminal procedure aspects. It is noted that the right to its compensation is 

enshrined in a number of regulatory acts. Moral damage is a non-property loss, while 

indemnification (compensation) for moral damage occurs in a property (monetary, in 

kind) or non-property form (public apology, publication of unreliable information 

refutation, publication of court decision in the media, etc.). Unlike individuals who 

may experience physical or emotional suffering as a result of unlawful actions and the 

inability to evaluate them in monetary terms, losses caused to a legal entity, for 

example, by unfair competition, can be assessed in monetary terms based on 

accounting, analytical or any other forms of financial reports, expert opinions, etc. The 

humiliation of legal entity goodwill can be discussed, mostly, in cases where it 
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concerns non-profit institutions and organizations and only in the context of expenses 

that a person has made or must make to restore his/her violated right caused by real 

losses (property damage). 

The general conditions (grounds) of compensation for moral damage caused to 

the victim by a criminal offense in criminal proceedings have been analyzed. It has 

been noted that such damage cannot be recognized as a consequence of any type of 

criminal unlawful encroachment. At the same time, with regard to a separate category 

of criminal offenses, the infliction of moral damage is an obvious fact, that is, the 

corresponding criminal unlawful acts inevitably cause suffering to the victim. The 

higher the social significance of the object of criminal protection (life, health, physical 

integrity, etc.), the greater the suffering caused to a person as a result of encroachment 

on this or that good, and therefore – the higher the amount of compensation for moral 

damage. The study of issues of the culpability of the suspect (accused) in causing moral 

damage allowed to conclude that the scope of public prosecution does not include 

proving the amount of moral damage, since this is the task of the victim, his/her 

representative or legal representative who files a civil action for its compensation. 

An analysis of individual circumstances subject to proof and directly related to 

the process of proving moral damage caused to the victim as a result of criminal offense 

has been carried out. It has been noted that proving the event of criminal offense (time, 

place, method and other circumstances of the criminal offense commission) is a key 

circumstance for establishing the fact of the criminal offense commission, and, 

accordingly, the basis for filing a civil action for compensation for moral damage 

caused to the victim by a criminal offense. In the process of proving moral damage 

caused to the victim by a criminal offense, as a rule, means of proving such as filing a 

civil action, expert’s opinion, and witness testimony correlate with instruments of proof 

being of key importance in proving the infliction of moral damage to the victim by a 

criminal offense. 

An analysis of circumstances affecting the amount of monetary compensation 

for moral damage has been carried out. When determining the proportionality of 

monetary compensation and mental suffering, a number of such circumstances must be 
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taken into account, which in each individual case may vary in connection with the 

individual characteristics, psychological properties of the victim and the case 

circumstances. 

It is noted that determining the offense nature allows to establish the type and 

degree of its danger, and, accordingly, the type of responsibility to which the 

perpetrator should be brought. Therefore, the more important the object of criminal 

protection is, the greater the amount of compensation for moral damage. If the victim's 

abilities are lost and cannot be restored, then the amount of compensation for moral 

damage, along with material damage, should be higher. 

It is substantiated that in order to determine the amount of compensation for 

moral damage caused by a criminal offense, the following circumstances are to be 

taken into account: 1) individual characteristics: victim's lifestyle; his/her attitude 

towards the suspect (accused); victim’s age at the time of the commission of criminal 

unlawful acts against him/her and/or his/her close relatives; behavior of the suspect 

(accused) during the investigation and/or during the trial towards the victim; 2) 

objective circumstances: appointment of an expert forensic examination, if the criminal 

offense was committed with the use of violence; conduct of a comprehensive 

psychological-psychiatric and psychological expertise, the purpose of which is, in 

particular, to carry out a comparative analysis of the moral and psychological 

(emotional) state of the victim, which took place before and after the criminal offense 

commission. 

Keywords: civil action, conditions of compensation, moral damage, 

determination of the amount, proving, criminal proceedings, protection of human 

rights, criminal procedure legislation. 
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