
ВИСНОВОК 

про наукову новизну, теоретичне та практичне значення результатів 

дисертації «Цивільний позов про компенсацію моральної шкоди, заподіяної 

потерпілому у кримінальному провадженні:доктрина, нормативне 

регулювання, практика» здобувача ступеня доктора філософії з галузі знань 

08 «Право» за спеціальністю 081 «Право» Гап’яка Сергія Степановича 

 

1. Актуальність теми дисертації 

Проблематика компенсації моральної шкоди у кримінальному 

провадженні належить до числа складних міжгалузевих інститутів, що поєднує 

норми кримінального процесуального та цивільного права. А тому, відповідне 

питання слід вирішувати на засадах міждисциплінарного підходу. Особливість 

цього виду шкоди полягає у її нематеріальному характері, що обумовлює 

специфіку процесуальних способів і засобів її встановлення, оцінки та 

відшкодування. На відміну від майнової шкоди, яка має об’єктивне вираження у 

грошовій або матеріальній формі, моральна шкода відображає сферу внутрішніх 

психоемоційних переживань та моральних страждань потерпілої особи, що 

ускладнює процес її встановлення, фіксації та оцінки в межах кримінального 

процесу. З огляду на це, питання щодо визначення судом розміру відшкодування 

моральної шкоди завданої кримінальним правопорушенням є одним з найбільш 

складних та водночас дискусійних, оскільки навряд чи можливо здійснити 

точний вимір глибини моральних страждань потерпілого та, слідом, виразити їх 

у грошовій сумі.  

Щоправда, не слід констатувати, що питання цивільного позову про 

компенсацію моральної шкоди, заподіяної потерпілому у кримінальному 

провадженні не були предметом аналізу з боку дослідників. Зокрема, слід віддати 

належне науковим розробкам таких авторів як: Б.В. Ващук, І.В. Вернидубов, Є.В. 

Віденко, І.А.Воробйова, В.О. Гринюк, І.М. Євхутич, М.О. Карпенко, О.В. 

Літвінова, О.Р. Мала, К.В. Можаровська, О.В.Музиченко, В.В. Навроцька, Л.Л. 

Нескороджена, В.Т. Нор, С.І. Остапенко, В.О. Попелюшко, О.В. Рибалка, Т.І. 

Присяжнюк, І.Р. Серкевич, Р.І. Сибірна, О.І. Сліпченко, А.М. Стєбєлєв, 

Х.Р.Ханас, О.О. Юхно та інших.  

Окрім того, необхідно відзначити науковців, які досліджували відповідну 

проблематику на дисертаційному рівні, серед яких: О. В. Крикунов «Цивільний 

позов про компенсацію моральної шкоди в кримінальному процесі України» 

(2002 р.), М. В. Сіроткина «Інститут моральної шкоди в кримінальному 

судочинстві» (2006 р.), Б. Л. Ващук «Предмет доказування в цивільному позові 

у кримінальному процесі України» (2007 р.), Х. Р. Кахнич «З’єднаний процес як 

спосіб захисту прав потерпілого від злочину у кримінальному судочинстві» 
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(2013 р.), І. І. Татарин «Забезпечення відшкодування шкоди, заподіяної 

кримінальним правопорушенням, на досудовому розслідуванні» (2015 р.), І. А. 

Воробйова «Забезпечення та вирішення цивільного позову в кримінальному 

провадженні» (2016 р.), Н. С. Кравченко «Суб’єкти доказування цивільного 

позову в кримінальному провадженні» (2016 р.) та інші.  

Попри вагомі теоретичні напрацювання, все ж доводиться констатувати 

про наявність дискусійних чи малодосліджених питань. Досі чітко не 

встановлено чи є підстави для компенсації моральної шкоди, якщо така виступає 

не прямим, а віддаленим наслідком кримінального правопорушення; чи мають 

право громадяни України, які зазнають душевних страждань внаслідок 

злочинних дій держави-агресора, на ефективний юридичний захист шляхом 

відшкодування моральної шкоди; чи існує певна формула чи модель для 

визначення так званого ступеня душевних страждань людини; чи слід 

законодавчо визначити чіткі межі компенсації моральної шкоди; чи наявність 

психічного розладу у потерпілого свідчить про відсутність здатності такої особи 

відчувати біль та страждання тощо. 

В цілому наведені обставини зумовлюють актуальність та своєчасність 

теоретичного дослідження питань цивільного позову про компенсацію 

моральної шкоди, заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні. 

Тему дисертаційного дослідження затверджено Вченою Радою 

Львівського національного університету імені Івана Франка (протокол № 38/11 

від 29 листопада 2022 р.). 

 

2. Зв’язок теми дисертації з державними програмами, науковими 

напрямами університету та кафедри.  

Дисертаційну роботу виконано відповідно до наукової теми кафедри 

кримінального процесу і криміналістики Львівського національного 

університету імені Івана Франка «Проблеми забезпечення ефективності норм 

кримінального процесуального права та практики їх застосування з урахуванням 

новітніх змін» (номер державної реєстрації 0121U110820, науковий керівник – 

проф. Нор В. Т., термін виконання 2021–2023 рр.). та Удосконалення 

кримінального процесуального регулювання та правозастосування в умовах 

викликів сьогодення” номер державної реєстрації: 0124U002383; термін 

виконання: науковий керівник -проф. Бобечко Назар Ростиславович, термін 

виконання 01.01.2024-31.12.2026;  

 

3. Особистий внесок здобувача в отриманні наукових результатів.  

Дисертаційна робота є самостійно виконаним науковим дослідженням, у 

якому відображено особисті напрацювання автора. Здобувачем поглиблено 
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з’ясовано аналіз теоретичних і практичних проблем, пов’язаних  із 

забезпеченням та вирішенням цивільного позову про компенсацію моральної 

шкоди в кримінальному провадженні, охарактеризовано інститут цивільного 

позову у кримінальному провадженні та його предмет, з’ясовано зміст поняття 

моральної шкоди через призму цивільно-правового та кримінального 

процесуального аспектів  

Розділ 1 «Інститут цивільного позову у кримінальному провадженні та 

його предмет: генеза, вітчизняний та міжнародний досвід реалізації» 

присвячений дослідженню аналізу ґенези інституту цивільного позову у 

кримінальному провадженні засвідчив, що в період Київської русі лише 

зароджувались окремі елементи інституту відшкодування шкоди, завданої 

кримінально протиправними діями. Ситуація почала змінюватися наприкінці 

ХVII ст., коли цивільний позов набув окремих ознак відповідного інституту 

кримінального процесу. Відтак, право на подачу цивільного позову стало одним 

із важливих елементів захисту прав та інтересів особи. Із судовою реформою 

1864 р., яка фактично була початком нової епохи у судочинстві, інститут 

цивільного позову у кримінальному провадженні продовжував еволюціонувати.  

За результатами дослідження самого поняття інституту цивільного позову 

у кримінальному провадженні зроблено висновок, що це питання отримало 

належну увагу з боку науковців. Здійснено аналіз ознак поняття цивільного 

позову, які випливають з положень кримінального процесуального 

законодавства України (матеріально-правова вимога про відшкодування 

завданої майнової та (або) компенсацію моральної шкоди; матеріально-правова 

вимога пред’являється фізичною або юридичною особою (приватний характер) 

чи прокурором (публічний характер); завдання майнової та (або) моральної 

шкоди кримінальним правопорушенням або іншим суспільно небезпечним 

діянням; відповідна вимога пред’являється підозрюваному, обвинуваченому або  

фізичній чи юридичній особі, яка за законом несе цивільну відповідальність за 

шкоду, завдану діяннями підозрюваного, обвинуваченого або неосудної особи, 

яка вчинила суспільно небезпечне діяння; відповідна вимога пред’являється до 

початку судового розгляду кримінального провадження). 

Аналіз міжнародного досвіду регулювання інституту цивільного позову у 

кримінальному провадженні засвідчив, що вказана проблематика є 

загальносвітовою, оскільки є ціла низка міжнародно-правових документів, у 

яких містяться положення щодо забезпечення кожною державою права людини 

на відшкодування їй завданої шкоди. Щоправда, необхідність вдосконалення 

інституту відшкодування шкоди та, зокрема, інституту цивільного позову у 

кримінальному провадженні, сумнівів не викликає, що вимагає відібрання як 

найкращих міжнародних зразків, так і вдосконалення внутрішніх механізмів 
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забезпечення безумовного відшкодування заподіяної шкоди внаслідок вчинення 

кримінального правопорушення або іншого суспільно небезпечного діяння. 

У Розділі 2  «Поняття моральної шкоди: цивільно-правовий та 

кримінальний процесуальний аспекти» здійснено  комплексний аналіз моральної 

шкоди зазначено, що така не зводиться виключно до матеріальних критеріїв 

доведення. Вона має суб’єктивно-оціночний характер, що ускладнює її точне 

встановлення у грошовому еквіваленті. Її наявність є факультативною ознакою 

протиправних дій, яка залежить виключно від впливу правопорушення на 

свідомість потерпілого, цивільного позивача, його волі, рівня інтелектуального 

розвитку, усвідомленого реагування на подію, та спричиняє винятково втрати 

немайнового характеру, хоча й може бути наслідком заподіяння майнової шкоди. 

Відтак, зроблено висновок, що наявність моральної шкоди не породжує сама по 

собі майнову шкоду, однак наявність майнової шкоди може передувати 

настанню моральної шкоди.  

На прикладі практики ЄСПЛ, то моральна шкода (non-pecuniary damage) 

розглядається як комплекс немайнових негативних наслідків, що виникають 

унаслідок порушення прав, гарантованих Конвенцією про захист прав людини і 

основоположних свобод. Її зміст охоплює широкий спектр психоемоційних 

станів особи, зокрема душевні страждання, біль, невизначеність, тривогу, страх, 

відчуття приниження, розчарування, відчай, інші негативні переживання, а 

також набуті захворювання психіки. А отже, моральна шкода у розумінні ЄСПЛ 

є багатовимірною категорією, яка охоплює різні форми психоемоційних 

страждань особи. Вона має оціночний характер, часто презюмується у випадках 

серйозних порушень та не потребує суворого доказування у традиційному 

розумінні. 

У Розділі 3 «Загальні умови компенсації моральної шкоди, завданої 

потерпілому кримінальним правопорушенням, у кримінальному провадженні» 

досліджено питання про наявність моральної шкоди як однієї з умов її 

компенсації, дозволив встановити, що така не може визнаватись наслідком будь-

якого виду кримінального протиправного посягання. Водночас, щодо окремої 

категорії кримінальних правопорушень, заподіяння моральної шкоди є 

очевидним фактом, тобто відповідні кримінальні протиправні діяння неминуче 

викликають страждання у потерпілого. Наявність психічного розладу не 

свідчить про відсутність здатності такої особи відчувати біль та страждання, 

оскільки в неї загалом зберігаються інстинктивні реакції на агресію. А тому, 

недієздатна особа має право на компенсацію моральної шкоди заподіяної 

кримінальними протиправними діями. Відповідний позов може бути заявлений 

як опікуном чи органом опіки та піклування, так і прокурором. 
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Встановлено  наступні умови компенсації моральної шкоди (наявність 

кримінального правопорушення) дозволило констатувати, що чим вища 

соціальна значимість об’єкта кримінально-правової охорони (життя, здоров’я, 

фізична недоторканність тощо), тим більші страждання спричиняються особі 

внаслідок посягання на те чи інше благо, а відтак – вищий розмір компенсації 

моральної шкоди. 

Проаналізовано питання причинового зв’язку між кримінальним 

правопорушенням і моральною шкодою констатовано, що обов’язок ретельності 

вивчення судом його наявності залежить від виду кримінального 

правопорушення та  урахування всіх обставин справи. Моральна шкода, 

заподіяна особі кримінальним правопорушенням, підлягає компенсації лише за 

наявності необхідного причинного зв’язка, тоді як випадковий не має 

кримінально-правового значення, оскільки фактично виникає у зв’язку зі збігом 

певних обставин. 

Обгрунтовано питання винуватості підозрюваного (обвинуваченого) у 

заподіянні моральної шкоди дозволило зробити висновок, що межами 

державного обвинувачення не охоплюється доведення розміру моральної шкоди, 

оскільки це є завданням потерпілого, його представника чи законного 

представника, який пред’являє цивільний позов про її відшкодування. Водночас, 

при відшкодуванні моральної шкоди у порядку кримінального судочинства, вина 

особи не завжди встановлюється, натомість, у порядку цивільного судочинства 

така виступає однією з умов відповідальності за завдання моральної шкоди. 

У розділі 4 «Особливості доказування моральної шкоди, заподіяної 

потерпілому кримінальним правопорушенням» розглянуто питання про 

особливості доказування моральної шкоди, заподіяної потерпілому 

кримінальним правопорушенням, дозволив встановити, що вирішального 

значення при цьому набуває з’ясування того, чи було саме вказане кримінальне 

правопорушення необхідною та достатньою умовою виникнення моральних 

страждань потерпілого, що, у свою чергу, визначає правомірність включення 

відповідної вимоги до предмета розгляду цивільного позову про компенсацію 

моральної шкоди у межах конкретного кримінального провадження. 

Доказування моральної шкоди, заподіяної потерпілому кримінальним 

правопорушенням, передбачає встановлення не лише факту її настання, але і 

доведення взаємопов’язаних обставин, які у своїй єдності забезпечують 

можливість суду дійти обґрунтованого висновку щодо наявності такої шкоди та 

визначення належного розміру її відшкодування. 

Констатовано, що в межах розгляду цивільного позову забезпечується 

дослідження відповідних доказів, зокрема показань потерпілого, свідків, 

письмових та електронних доказів, а також висновків експертів, що в сукупності 
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сприяє всебічному встановленню обставин, пов’язаних із завданням моральної 

шкоди. потерпілий у позовній заяві повинен довести факт наявності моральної 

шкоди, що проявляється у формі душевних страждань, психоемоційних 

переживань чи інших негативних нематеріальних наслідків, який 

встановлюється за допомогою показань потерпілого як основного носія 

інформації про суб’єктивне сприйняття шкоди. Водночас такі показання, з 

огляду на їхню суб’єктивність, потребують підтвердження іншими доказами, 

зокрема показаннями свідків, які можуть засвідчити зміну психоемоційного 

стану особи, а також документами медичного характеру. Важливе значення у 

цьому контексті має висновок експерта, насамперед судово-психологічної або 

психіатричної експертизи, який дозволяє надати об’єктивовану оцінку 

психічному стану потерпілого та інтенсивності пережитих страждань. 

 

4. Достовірність та обґрунтованість отриманих результатів та 

запропонованих автором вирішень, висновків, рекомендацій. 

Результати дисертаційного дослідження є науково обґрунтованими та 

достовірними, оскільки одержані із застосуванням загальнонаукових та 

спеціальних методів наукового пізнання. Відповідні результати багаторазово 

апробовано у вигляді доповідей на науково-практичних конференціях та 

науковому семінарі, а також перевірено під час рецензування публікацій у 

фахових виданнях України.  

 

5. Ступінь новизни основних результатів дисертації порівняно з 

відомими дослідженнями аналогічного характеру. 

В дисертації: 

 уперше: 

- обґрунтовано, що для визначення розміру компенсації моральної шкоди 

завданої кримінальним правопорушенням потребують врахування наступні 

обставини: 1) індивідуальні особливості: спосіб життя потерпілого; його 

ставлення до підозрюваного (обвинуваченого); вік потерпілого, на момент 

вчинення відносно нього та/або його близьких родичів, кримінальних 

протиправних дій; поведінка підозрюваного (обвинуваченого) під час 

розслідування та/або під час судового розгляду, щодо потерпілого; 2) об’єктивні 

обставини: призначення комісійної судово-медичної експертизи, якщо 

кримінальне правопорушення було вчинено із застосуванням насильства; 

проведення комплексної психолого-психіатричної та психологічної експертизи 

метою якої є, зокрема, здійснити порівняльний аналіз морально-психологічного 

(душевного) стану потерпілого, який мав місце до  моменту вчинення 

кримінального правопорушення та після його вчинення; 
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- запропоновано, що в ході проведення комплексної психолого-

психіатричної та психологічної експертизи для визначення розміру моральної 

шкоди заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні, необхідно 

з’ясувати наступні обов’язкові питання: а) чи можливо відновлення 

(покращення) морально-психологічного (душевного) стану потерпілого, що для 

цього потрібного та яка вартість послуг відповідних спеціалістів; б) скільки часу 

необхідно для відновлення морально-психологічного (душевного) стану 

потерпілого; 

удосконалено: 

- поняття цивільного позову у кримінальному провадженні як матеріально-

правової вимоги фізичної або юридичної особи (приватний характер) чи 

прокурора (публічний характер) про відшкодування завданої майнової (в тому 

числі й упущеної вигоди) та (або) компенсацію моральної (для фізичної особи) 

або немайнової (для юридичної особи) шкоди, яка пред’являється 

підозрюваному, обвинуваченому або  фізичній чи юридичній особі, яка за 

законом несе цивільну відповідальність за шкоду, завдану кримінальним 

правопорушенням (підозрюваним, обвинуваченим) або іншим суспільно 

небезпечним діянням (особою, стосовно якої передбачається застосування 

примусових заходів медичного чи виховного характеру), до початку судового 

розгляду кримінального провадження; 

набули подальшого розвитку: 

- положення, що компенсація моральної шкоди повинна бути здійснена у 

тих випадках, коли внаслідок вчинення кримінального правопорушення особа 

зазнала не «звичайних» хвилювань, які раптово виникають та зникають, і 

притаманні у повсякденному житті (звичайному буденному його ритмі), а таких, 

які є для неї психотравмуючими; 

- твердження, що вживання законодавцем юридичної конструкції 

«моральна шкода» для позначення немайнових втрат юридичної особи, є хибним 

кроком з огляду на її семантичний зміст. Натомість, більш вдалим є 

використання терміну «немайнова шкода» у випадку, якщо юридичній особі 

заподіяно втрати немайнового характеру; 

- позиція, що при відшкодуванні моральної шкоди у порядку кримінального 

судочинства, вина особи не завжди встановлюється, натомість, у порядку 

цивільного судочинства така виступає однією з умов відповідальності за 

завдання моральної шкоди; 

- думка, що чим більш важливим є об’єкт кримінально-правової охорони, 

тим більший розмір відшкодування моральної шкоди; 

- підхід щодо визначення судом розміру компенсації моральної шкоди 

завданої кримінальним правопорушенням, що може здійснюватись наступним 
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чином: а) на підставі позовних вимог, де позивач самостійно, керуючись 

особистим переконанням, обґрунтовує суму завданої моральної шкоди, а суд на 

власний розсуд, з урахуванням принципів розумності, справедливості та 

виваженості визначає відповідний розмір відшкодування; б) на підставі позовних 

вимог, які ґрунтуються на висновку експерта, за результатами здійснення 

судово-психологічної експертизи. 

 

6. Перелік наукових праць, які відображають основні результати 

дисертації 

Статті у наукових фахових виданнях України: 

1. Гап’як С., Нор В. Особливості компенсації моральної шкоди, заподіяної 

неповнолітній особі кримінальним правопорушенням: юридичний та 

психологічний аспекти. Вісник Львівського університету. Серія юридична. 2024. 

Випуск 78. С. 339–347. 

http://dx.doi.org/10.30970/vla.2024.78.339 

(особистий внесок здобувача: здійснено аналіз національного та 

міжнародного законодавства щодо визначення розміру та порядку компенсації 

моральної шкоди, заподіяної неповнолітній особі кримінальним 

правопорушенням, визначено ключові чинники, які впливають на реалізацію 

права, пов’язаного з відшкодуванням шкоди в кримінальному провадженні, 

виділено низку недоліків правового регулювання зазначеного питання, 

досліджено доктринальні положення та рішення національних судів щодо 

компенсації моральної шкоди, заподіяної неповнолітній особі внаслідок 

протиправного посягання; внесок Нора В.Т.: узагальнено думку щодо 

необхідності вжиття заходів для забезпечення належного захисту прав дитини – 

потерпілої у кримінальному провадженні, зокрема, шляхом удосконалення норм 

кримінального процесуального законодавства, яке потребує змін та доповнень з 

огляду на соціальну незахищеність та психофізіологічні особливості розвитку 

дітей з урахуванням дії правового режиму воєнного стану та шкоди, заподіяної 

населенню збройною агресією рф проти України). 

2. Сибірна Р.І., Гап’як С.С. Визначення розміру компенсації моральної 

шкоди шляхом проведення судово-психологічної експертизи. Науковий вісник 

Львівського державного університету внутрішніх справ. №1. 2024. С.108-117. 

DOI https://doi.org/10.32782/2311-8040/2024-1-14 

(особистий внескок здобувача: досліджено законодавчі та теоретичні 

підходи до розуміння поняття моральної шкоди, проаналізовано процесуальний 

порядок доказування заподіяння особі моральної шкоди та визначення розміру її 

компенсації, вивчено судову практику та нормативно-правові акти, які 

регулюють порядок компенсації моральної шкоди; внесок Сибірної Р.І.: 

http://dx.doi.org/10.30970/vla.2024.78.339
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проаналізовано сучасні методики визначення розміру заподіяної шкоди, а також 

місце судової експертиза у цьому процесі). 

3. Гап’як С.С. Визначення судом розміру компенсації моральної шкоди 

завданої кримінальним правопорушенням. Наше право. №1. 2026. С.202-207. 

DOI: https://doi.org/10.71404/NP.2026.1.28 

4. Гап’як С.С. Причиновий зв’язок між кримінальним правопорушенням і 

моральною шкодою як умова її відшкодування. Наше право. 2026. №2. С.324-

328. 

DOI: https://doi.org/10.71404/NP.2026.2.43 

 

7. Апробація основних результатів дослідження на конференціях, 

симпозіумах, семінарах тощо. 

 

1. Гап’як С.С., Нор В.Т. Наявність моральної шкоди як загальна умова її 

компенсації, завданої потерпілому кримінальним правопорушенням, у 

кримінальному провадженні. Здобутки та досягнення прикладних та 

фундаментальних наук XXI століття: збірник наукових праць з матеріалами 

XI Міжнародної наукової конференції, м. Одеса, 1 травня, 2026 р. / Міжнародний 

центр наукових досліджень. — Вінниця: ТОВ «УКРЛОГОС Груп», 2026. С.226-

229. 

2. Гап’як С.С. Винуватість підозрюваного (обвинуваченого) у заподіянні 

моральної шкоди як загальна умова її компенсації. Науковий простір: актуальні 

питання, досягнення та інновації: збірник наукових праць з матеріалами XI 

Міжнародної наукової конференції, м. Дніпро, 8 травня, 2026 р. / Міжнародний 

центр наукових досліджень. — Вінниця: ТОВ «УКРЛОГОС Груп, 2026. С.168-

171. 

 

8. Наукове значення виконаного дослідження із зазначенням можливих 

наукових галузей та розділів програм навчальних курсів, де можуть бути 

застосовані отримані результати.  

У дисертації комплексно досліджено найважливіші теоретико-прикладні 

аспекти вивчення цивільного позову про компенсацію моральної шкоди, 

заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні.  

В результаті здійсненого дослідження сформульовано низку висновків, 

пропозицій та рекомендацій, які можуть бути використані у навчальному процесі 

закладів вищої освіти під час підготовки навчальних програм, посібників та 

підручників, а також проведення лекційних та практичних занять з навчальних 

дисциплін: «Кримінальне процесуальне право України.   

 

https://doi.org/10.71404/NP.2026.1.28


 10 

9. Практична цінність результатів дослідження із зазначенням 

конкретного підприємства або галузі, де вони можуть бути застосовані.  

Низка положень дисертації можуть бути використані для вивчення та 

вирішення прикладних питань кримінального процесу, зокрема вивчення 

цивільного позову у кримінальному провадженні, яке дало змогу зробити 

висновок, що це поняття виходить за межі однієї спеціалізації, а тому його слід 

розглядати на засадах міждисциплінарного підходу, а також поняттю моральної 

шкоди у широкому її розумінні. 

Запропоновані рекомендації можуть бути використані у правотворчій 

діяльності удосконалення норм кримінального законодавства України. 

Практичне значення отриманих результатів полягає в тому, що вони можуть бути 

використані у науково-дослідницькій сфері для проведення подальших 

теоретичних досліджень правового регулювання про компенсацію моральної 

шкоди,заподіяної потерпілому у кримінальному провадженні.  

 

10. Оцінка структури дисертації, її мови та стилю викладення. 

Дисертація за структурою, мовою та стилем викладення відповідає 

вимогам Міністерства освіти і науки України. 

Дисертацію заслухано та обговорено на науковому семінарі кафедри 

кримінального процесу і криміналістики Львівського національного 

університету імені Івана Франка (протокол № 6 від 17 червня 2026 року). У ході 

обговорення дисертації суттєвих зауважень, які стосуються суті роботи, не було 

висунуто.  

Дисертаційна робота Гап’яка Сергія Степановича «Цивільний позов про 

компенсацію моральної шкоди, заподіяної потерпілому у кримінальному 

провадженні:доктрина, нормативне регулювання, практика» є завершеною 

науковою роботою в межах поставлених завдань, в якій системно досліджено 

наукові та прикладні аспекти про компенсацію моральної шкоди,заподіяної 

потерпілому у кримінальному провадженні. 

Основні результати дисертаційного дослідження висвітлено у 6 наукових 

публікаціях, в тому числі у 4 (чотирьох) наукових статтях, опублікованих у 

фахових виданнях України, та 2 (двох) тезах доповідей на наукових 

конференціях.  

 

На основі вищенаведеного можна зробити такі висновки щодо поданої 

дисертаційної роботи: 

1. За актуальністю обраної теми, обсягом, достовірністю та рівнем 

апробації отриманих результатів, науковою новизною, обґрунтованістю 

висновків, практичною цінністю дисертаційна робота Гап’яка Сергія 




