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ВІДГУК 

офіційного опонента, доктора філологічних наук, професора,  

професора кафедри журналістики Тернопільського національного 

педагогічного університету імені Володимира Гнатюка 

Поплавської Наталії Миколаївни  

на дисертацію Марунчака Василя  Васильовича  

«Національна журналістика в інформаційному суспільстві:  

комунікаційний дискурс (на прикладі журналу «Дніпро»)», 

подану на здобуття ступеня доктора філософії з галузі знань 06 «Журналістика» 

за спеціальністю 061 «Журналістика» 

          Актуальність теми дослідження. Сучасні суспільні трансформації, 

цифровізація медіакомунікацій, зміна моделей взаємодії між медіа та 

аудиторією, а також посилення гібридних інформаційних загроз актуалізують 

необхідність переосмислення ролі національної журналістики у формуванні 

інтелектуального та культурного простору держави. За умов кризи довіри до 

медіа, інформаційної війни та боротьби за національну ідентичність 

журналістика дедалі більше виконує не лише інформаційну, а й когнітивну, 

культуротворчу та інтеграційну функції, забезпечуючи збереження культурної 

пам’яті, формування колективних смислів і ціннісних орієнтирів суспільства. 

Особливого значення в цьому контексті набувають літературно-художні та 

суспільно-політичні журнали, які, попри цифрову трансформацію 

медіасередовища, залишаються важливими осередками інтелектуального 

дискурсу, національної культурної комунікації та репрезентації історичної 

пам’яті. Їх дослідження дає змогу простежити механізми адаптації традиційних 

друкованих медіа до нових комунікаційних реалій, а також виявити особливості 

формування дискурсивних стратегій, що забезпечують безперервність 

культурної традиції в умовах цифрової епохи. У цьому аспекті журнал «Дніпро» 

є репрезентативним об’єктом наукового аналізу, оскільки його функціонування 
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охоплює різні історичні періоди розвитку українського суспільства: від 

радянської доби до сучасного етапу незалежної України. Це дозволяє 

простежити еволюцію тематичних пріоритетів, жанрових моделей, редакційної 

політики та дискурсивних практик, що відображають суспільно-політичні й 

культурні трансформації держави. 

        Попри значну кількість праць, присвячених історії української періодики та 

окремим аспектам функціонування літературно-художніх журналів, недостатньо 

дослідженими залишаються питання інтерпретації таких видань як 

інтелектуальних і культурних інститутів, що продукують знання, конструюють 

національні смисли та забезпечують культурну стійкість суспільства. 

Відсутність комплексного аналізу журналу «Дніпро» крізь призму сучасних 

теорій медіа, культурної пам’яті та інституційного підходу визначає наукову 

актуальність дисертації Марунчака Василя Васильовича, її значення для 

розвитку медіазнавства, журналістикознавства й досліджень культурної 

комунікації. 

        Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Робота 

виконана на кафедрі теорії та практики журналістики факультету журналістики 

Львівського національного університету імені Івана Франка в межах реалізації 

наукових тем «Журналістика в умовах суспільних трансформацій» (державний 

реєстраційний номер 0122U200485) та «Теоретичні і методологічні засади 

національної журналістики у контексті глобальних викликів XXI століття» 

(державний реєстраційний номер 0125U002214). Тему дисертації затверджено 

рішенням Вченої ради Львівського національного університету імені Івана 

Франка (протокол № 38/11 від 29 листопада 2022 року) та уточнено рішенням 

Вченої ради цього ж університету (протокол № 4/2 від 25 лютого 2026 року). 

        Ступінь обґрунтованості наукових положень, висновків і рекомендацій, 

сформульованих у дисертації. Наукові положення, висновки та рекомендації, 

сформульовані у дисертаційному дослідженні, є достатньо обґрунтованими, 

логічно виваженими та достовірними. Їх наукова аргументованість 

забезпечується чітко визначеними метою, завданнями, об’єктом і предметом 

дослідження, які взаємопов’язані між собою та повною мірою відповідають темі 

дисертаційної роботи. 

       Достовірність отриманих результатів зумовлена використанням сучасної 

методології дослідження, що ґрунтується на положеннях теорії соціальних 

комунікацій, концепціях інформаційного суспільства, культурологічному та 

історико-комунікаційному підходах. Методологічний інструментарій 

характеризується комплексністю та взаємодоповнюваністю застосованих 

методів, серед яких системний, функціональний, історико-типологічний, 

порівняльний, контент-аналіз, дискурс-аналіз, жанрово-типологічний, 
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інтерпретаційний метод і метод моделювання. Їх поєднання забезпечило 

всебічне вивчення комунікаційного дискурсу журналу «Дніпро», дало змогу 

простежити його історичну еволюцію, виявити тематично-жанрові домінанти, 

дискурсивні стратегії та інтерпретаційні моделі функціонування видання в різні 

історичні періоди. 

       Важливим чинником обґрунтованості результатів є репрезентативна 

емпірична база дослідження, яку становлять матеріали журналу «Дніпро» від 

часу його заснування під назвою «Молодняк» (1927 р.) до сучасного етапу 

функціонування. Автором застосовано принцип науково обґрунтованої 

вибірковості, що дозволив сформувати емпіричний масив, репрезентативний 

щодо ключових історичних етапів розвитку видання, його жанрової структури, 

тематичних пріоритетів і редакційної політики. Такий підхід забезпечив 

можливість не лише описати еволюцію часопису, а й здійснити глибокий аналіз 

трансформації комунікаційного дискурсу в контексті суспільно-політичних та 

інформаційних змін. 

       Обґрунтованість висновків підтверджується також логічною структурою 

дослідження, у якій кожне поставлене завдання послідовно реалізовано через 

відповідний теоретичний, історико-комунікаційний та дискурсивно-аналітичний 

аспекти. Сформульовані положення спираються на результати комплексного 

аналізу наукових джерел, історичних матеріалів, публікацій журналу «Дніпро» 

та сучасних підходів до вивчення журналістики як соціокомунікаційного, 

культурного та інтелектуального інституту. 

        Наукові висновки є внутрішньо узгодженими, випливають із проведеного 

дослідження та відповідають поставленій меті й визначеним завданням. 

Запропоновані автором теоретичні узагальнення щодо функціональних 

характеристик національної журналістики, особливостей комунікаційного 

дискурсу журналу «Дніпро», його ролі у формуванні національного 

інформаційного простору, культурної пам’яті та національної ідентичності 

мають належний рівень наукової аргументації, що підтверджується цілісністю 

методологічної концепції дослідження, репрезентативністю емпіричної бази, 

адекватністю використаних методів наукового пізнання та логічною 

послідовністю викладу результатів. 

       Оцінка змісту дисертації, її завершеності та відповідності встановленим 

вимогам. Зміст дисертаційної роботи є логічно структурованим, цілісним і 

повністю відповідає визначеним меті, завданням, об’єкту та предмету 

дослідження. Побудова дисертації забезпечує послідовне розкриття обраної 

наукової проблеми – від теоретико-методологічного обґрунтування дослідження 

до історико-комунікаційного аналізу журналу «Дніпро» та комплексного 
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вивчення його комунікаційного дискурсу в контексті розвитку національної 

журналістики. 

         Структура роботи є виваженою та внутрішньо узгодженою. Дисертація 

складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел і 

додатків, що відповідає вимогам до дисертаційних досліджень на здобуття 

ступеня доктора філософії. Загальний обсяг роботи є достатнім для всебічного 

розкриття теми, а використання таблиць та ілюстративних матеріалів сприяє 

наочному представленню результатів дослідження й підсилює аргументованість 

сформульованих висновків. 

        Перший розділ «Теоретико-методологічні засади дослідження національної 

журналістики в інформаційному суспільстві»  має концептуально-теоретичний 

характер і створює належне методологічне підґрунтя для подальшого 

дослідження. Автор послідовно розкриває сутність національної журналістики 

як комунікаційного інституту, аналізує особливості функціонування 

інформаційного суспільства та обґрунтовує поняття комунікаційного дискурсу 

як ключової категорії дослідження. 

        Другий розділ «Історико-комунікаційні характеристики національної 

журналістики на матеріалі журналу «Дніпро»»  присвячений історико-

комунікаційному аналізу журналу «Дніпро». Автору вдалося комплексно 

висвітлити етапи розвитку видання, показати його інституційні трансформації, 

визначити соціокультурні та комунікаційні функції в різні історичні періоди, а 

також аргументовано довести його роль як важливого складника національного 

інформаційного й культурного простору. 

        У третьому розділі «Комунікаційний дискурс національної журналістики на 

прикладі журналу «Дніпро»»  здійснено ґрунтовний аналіз тематичних домінант, 

жанрової структури, дискурсивних стратегій та інтерпретаційних моделей 

журналу «Дніпро». Отримані результати дозволили автору переконливо 

обґрунтувати положення про трансформацію комунікаційного дискурсу 

національної журналістики в умовах інформаційного суспільства, а також 

визначити роль журналу як платформи продукування національного знання, 

формування культурної пам’яті та зміцнення національної ідентичності. 

         Висновки дисертації є логічним підсумком проведеного дослідження, 

узагальнюють отримані результати та безпосередньо відповідають поставленим 

меті й завданням, засвідчують взаємозв’язок між теоретичними положеннями, 

емпіричним аналізом та сформульованими науковими узагальненнями. 

        Оформлення дисертаційної роботи відповідає чинним вимогам до 

дисертацій на здобуття ступеня доктора філософії. Робота характеризується 

логічністю викладу матеріалу, належним рівнем академічної культури, 
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послідовністю наукової аргументації та коректним використанням наукового 

апарату. 

       Оцінка новизни результатів наукового дослідження. Наукова новизна 

дисертаційної роботи є належним чином аргументованою та відповідає сучасним 

тенденціям розвитку науки із соціальних комунікацій. Автору вдалося 

запропонувати оригінальне концептуальне бачення національної журналістики 

як комунікаційного, культурного та інтелектуального інституту, що функціонує 

в умовах інформаційного суспільства й виконує не лише інформаційну, а й 

інтерпретаційну, ідентифікаційну та смислотворчу функції. Заслуговує на 

позитивну оцінку запропонована дисертантом модель аналізу комунікаційного 

дискурсу, що інтегрує тематично-жанрові характеристики, дискурсивні стратегії 

та інтерпретаційні моделі в єдину концептуальну систему, яка відображає 

трансформацію інформації у знання та інтелектуальний ресурс суспільства. 

        Важливим елементом наукової новизни є введення до наукового обігу та 

теоретичне обґрунтування авторських дефініцій понять «історико-

комунікаційна характеристика», «національна журналістика» та 

«інтелектуальний ресурс національної журналістики». Запропоновані 

визначення мають концептуальний характер, ґрунтуються на сучасних підходах 

до дослідження соціальних комунікацій і суттєво розширюють категоріальний 

апарат журналістикознавства. 

         Науковий інтерес становить також удосконалення підходів до аналізу 

історико-комунікаційної еволюції національної журналістики шляхом 

комплексного зіставлення тематичних пріоритетів, жанрових домінант і 

дискурсивних стратегій журналу «Дніпро» в різні історичні періоди його 

функціонування. Такий підхід дозволив не лише простежити закономірності 

трансформації медіапрактик, а й визначити механізми адаптації національної 

журналістики до суспільно-політичних, культурних і технологічних змін. 

        Позитивної оцінки заслуговує подальший розвиток теоретичних положень 

щодо розуміння комунікаційного дискурсу як чинника формування національної 

свідомості, культурної пам'яті та інтелектуального потенціалу суспільства. 

Автор переконливо доводить, що сучасна національна журналістика є не лише 

засобом поширення інформації, а й важливим інструментом конструювання 

суспільних смислів, культурної ідентичності та публічного інтелектуального 

простору. 

        У цілому заявлені дисертантом положення наукової новизни є достатньо 

обґрунтованими, відповідають змісту дисертації та підтверджуються 

результатами проведеного теоретичного й емпіричного дослідження. Вони 

мають теоретичну цінність для розвитку журналістикознавства і 

соціокомунікаційних досліджень та можуть слугувати підґрунтям для 
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подальших наукових розвідок у сфері теорії журналістики, медіадискурсу та 

культурної комунікації. 

       Теоретичне та практичне значення одержаних результатів. Дисертаційне 

дослідження уточнює теоретичні аспекти, що сприяють розширенню 

концептуальних рамок соціокомунікаційних досліджень, а також понять 

«національна журналістика», «комунікаційний дискурс» та «інтелектуальний 

ресурс». Ці напрацювання можуть бути застосовані для розробки моделі 

функціонування журналістики як культурного інституту в умовах 

інформаційного суспільства.  Рекомендації та теоретичні положення дисертації 

можуть бути використані у подальших наукових дослідженнях із теорії 

журналістики, соціальних комунікацій та медіазнавства, у викладанні 

навчальних дисциплін журналістського профілю, а також у практичній 

діяльності редакцій літературно-художніх і суспільно-політичних видань для 

розроблення редакційних стратегій та формування контентної політики в умовах 

сучасного інформаційного суспільства.  

       Повнота викладу основних результатів дисертації в опублікованих 

працях. У наукових публікаціях здобувача відображено основні результати 

дисертаційного дослідження. За темою дисертації було опубліковано 9 праць, з 

яких 3 статті  у фахових наукових виданнях України, а 6 публікацій мають 

апробаційний характер і представлені в матеріалах наукових конференцій. Їх 

тематика узгоджується зі змістом дисертації, охоплюючи аналіз комунікаційного 

дискурсу в журналістиці та соціокультурні функції журналу «Дніпро» в різні 

історичні періоди, його роль у формуванні національного інформаційного та 

культурного простору. Публікації підтверджують, що основні положення 

дисертації пройшли апробацію в науковому середовищі, обговорювалися на 

конференціях різного рівня та отримали належне визнання в науковому дискурсі, 

що свідчить про достатній рівень апробації результатів дослідження. 

       Дотримання вимог академічної доброчесності. На основі аналізу 

представленого тексту дисертаційної роботи та публікацій можна зробити 

висновок, що у них не зафіксовано порушень академічної доброчесності. Автор 

використовує наукові джерела з відповідними посиланнями, а результати власного 

аналізу чітко відокремлює від напрацювань інших дослідників. У роботі 

представлено значний обсяг самостійно систематизованого емпіричного матеріалу, 

що підтверджує його особистий внесок у вирішення поставленої наукової 

проблеми. Підстав для сумнівів у самостійності основних положень і висновків 

дисертаційної роботи немає. 

       Аналіз дискусійних положень та основні зауваження. Не заперечуючи 

загальної цінності роботи, хочу окреслити питання, які потребують уточнення, 

подальшого осмислення або дискусії: 
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        1. У дисертації Василь Марунчак пропонує власне трактування поняття 

«національна журналістика» як системоутворювальний елемент суспільно-

комунікаційної сфери. Однак, доцільно було б чіткіше визначити 

співвідношення цієї категорії з такими поняттями, як «українська журналістика», 

«національний медіапростір», «публічна журналістика», «якісна журналістика» 

та «суспільно відповідальна журналістика». Потребує також більшої деталізації 

запропонована модель трансформації «інформація – інтерпретація – знання – 

інтелектуальний ресурс». Безумовно, ця модель є однією з найцікавіших 

складових дослідження. Водночас вона характеризується високим рівнем 

теоретичної узагальненості. Було б доречно чіткіше окреслити механізми 

переходу між окремими етапами цієї моделі та визначити критерії, за якими 

інформація трансформується в інтелектуальний ресурс. Розв’язання цих питань 

дозволило б уникнути певної термінологічної багатозначності та чіткіше 

окреслити межі авторської концепції. 

        2. Журнал «Дніпро» безперечно є важливим явищем в українській 

журналістиці. Проте, для визначення його ролі як ключового елемента у 

формуванні національної ідентичності доцільно було б порівняти його з іншими 

авторитетними літературно-художніми, літературно-мистецькими та суспільно-

політичними виданнями, такими як, наприклад, «Дзвін», «Березіль», «Київ» та 

«Кур’єр Кривбасу». Це дозволило б точніше окреслити його місце у системі 

національних медіа та впливу на комунікативний дискурс України. 

        3. Зважаючи на те, що дисертація присвячена осмисленню феномену 

національної журналістики в умовах інформаційного суспільства, варто було б 

ширше представити сучасний цифровий вимір функціонування журналу 

«Дніпро», зокрема проаналізувати його цифрові практики, особливості 

діяльності в онлайн-середовищі, взаємодію з аудиторією через соціальні мережі, 

мультимедійні формати та інші цифрові канали комунікації. Це дало б змогу 

повніше розкрити трансформацію видання в сучасному медіапросторі та 

водночас чіткіше окреслити межі узагальнення отриманих результатів щодо 

системи національної журналістики загалом. Оскільки журнал «Дніпро» є 

літературно-художнім виданням зі своєрідною редакційною політикою та 

специфічною моделлю функціонування, слушно було б  виразніше акцентувати 

на специфіці редакційної політики та особливостях цього типу медіа, що 

дозволило б переконливіше визначити можливості екстраполяції зроблених 

висновків на інші сегменти української журналістики. 

        Надані рекомендації, що мають дискусійний характер, жодним чином не 

зменшують наукової цінності дисертації. Вони радше вказують на перспективні 

напрями для подальших досліджень. Робота відзначається актуальністю, 
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логічною структурою, достатнім рівнем теоретичного узагальнення та значним 

внеском у розвиток теорії соціальних комунікацій і журналістикознавства. 

        Загальний висновок та оцінка дисертації. Дисертаційне дослідження 

Марунчака Василя Васильовича на тему «Національна журналістика в 

інформаційному суспільстві: комунікаційний дискурс (на прикладі журналу 

«Дніпро»)» є завершеною, самостійною та актуальною науковою працею. У ній 

отримано нові, обґрунтовані й практично значущі результати, важливі для 

розвитку українського журналістикознавства. Робота відзначається високим 

рівнем наукової новизни, репрезентативною емпіричною базою, продуманою 

структурою, комплексною методологією, логічністю викладу, обґрунтованістю 

висновків і практичною спрямованістю результатів. Дисертант провів значну 

пошукову, систематизаційну й аналітичну роботу, запропонувавши на прикладі 

аналізу комунікаційного дискурсу журналу «Дніпро» авторський алгоритм 

осмислення феномену національної журналістики в умовах інформаційного 

суспільства. Основні положення дисертації апробовані в наукових публікаціях 

здобувача,  зміст роботи відповідає встановленим вимогам до дисертацій на 

здобуття ступеня доктора філософії за спеціальністю 061 «Журналістика»,  її 

структура, змістове наповнення та рівень виконання дають підстави позитивно 

оцінити проведене дослідження. 

       Дисертація «Національна журналістика в інформаційному суспільстві: 

комунікаційний дискурс (на прикладі журналу «Дніпро»)» відповідає вимогам, 

що висуваються до дисертацій на здобуття ступеня доктора філософії, зокрема 

вимогам наказу Міністерства освіти і науки України № 40 від 12.01.2017 р. «Про 

затвердження Вимог до оформлення дисертації» та Порядку присудження 

ступеня доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої 

ради закладу вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора 

філософії, затвердженого Постановою Кабінету Міністрів України від 12 січня 

2022 р. № 44 (із змінами, внесеними згідно з постановами КМУ від 21.03.2022 р. 

№ 341, від 19.05.2023 р. № 502 та від 03.05.2024 р. № 507). Автор роботи, 

Марунчак Василь Васильович, заслуговує на присудження ступеня доктора 

філософії з галузі знань 06 Журналістика за спеціальністю 061 Журналістика. 
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